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HAKEM KARARI

Karar Tarihi : 21 Haziran 2024
Dosya/Karar No : TOBBUYUM-2024-(265)
TRABIS Ticket No : 21000002721044

TARAFLAR

Sikayet Eden

Temsilci/Vekil :
Sikayet Edilen :
Temsilci/Vekil :

SIKAYETE KONU ALAN ADI VE TESCIL EDEN KAYIT KURULUSU

Sikayete Konu Alan Adi : teknevia.com.tr

Tescil Eden Kayit Kurulusu : dns@natro.com

USULI iSLEMLER

Sikayet, 20 Mayis 2024 tarihinde TOBBUYUM IAA Uyusmazlik Cézim Merkezi'ne (TOBBUYUM)
sunulmustur.

TOBBUYUM, 20 Mayis 2024 tarihinde sikayete konu alan adi ile ilgili olarak TRABIS’e bildirim yapmustir.
TRABIS, 20 Mayis 2024 tarihinde sikayet konusu alan adinin bilgilerini TOBBUYUM’a bildirmistir.

TOBBUYUM, sikayetin, internet Alan Adlari Uyusmazlik Céziim Mekanizmasi Tebligi (IAA UCM Tebligi)
kapsaminda sekli sartlar agisindan usulline uygun bir sikayet oldugunu teyit etmistir.

TOBBUYUM sikayete iligkin 23 Mayis 2024 tarihinde idari igslem surecini baglatmis ve sikayeti, sikayet
edilene |AA UCM Tebligi hiikimlerine gére 23 Mayis 2024 tarihinde usuline uygun sekilde bildirmistir.

IAA UCM Tebligi hiikkiimlerine gére, sikayet edilenin cevap sunumu igin son tarih 03 Haziran 2024 olarak
belirlenmistir.

Sikayet edilen cevabini yasal siire igerisinde 03 Haziran 2024 TOBBUYUM’a iletmistir.

Sikayet eden uyusmazhigin tek hakemle c¢ézllmesini talep etmis, sikayet edilen ise bu konuda
herhangi bir beyanda bulunmamistir. Bu nedenle IAA UCM Tebligi uyarinca uyusmazhigin, tek
hakemle ¢dziimlenmesine karar veriimis ve TOBBUYUM, 04 Haziran 2024 tarihinde Murat IDAL’|
hakem olarak atamistir.

Hakem, IAA UCM Tebligi uyarinca alan adina ve taraflara iliskin Tarafsizlik ve Bagimsizlik Beyani'ni 06
Haziran 2024 tarihinde TOBBUYUM’a sunmustur.
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TARAFLARIN iDDIALARI
1- Sikayet Eden

Sikayet eden, IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesi uyarinca, ihtilafli alan adinin kendisine devrine karar
verilmesini talep etmektedir.

Sikayet eden, sikayetini 6zellikle asagidaki hususlara dayandirmaktadir:

- Sikayet eden, ihtilafli alan adinin kendi tescilli markasi ile ayni veya karistiriima ihtimali yaratacak
kadar benzer oldugunu iddia etmektedir. Ayrica s6z konusu alan adinin .com uzantili halinin de kendisi
adina tescilli oldugunu beyan etmektedir.

- Sikayet eden, sikayet edilenin ihtilafli alan adi (zerinde higbir hakki veya mesru menfaati
bulunmadigini ileri sirmektedir.

Ayrica, sikayet edenin iddiasina gore, ihtilafli alan adi, sikayet edilen tarafindan koti niyetle tescil edilmis
ve kullaniimaktadir.

2- Sikayet Edilen

S6z konusu alan adi (zerinde ticari faaliyet veya islem yiritilmedigini belirterek alan adinin satin
alinma gerekgesi olarak da; s6z konusu alan adinin bogta oldugunu ve ticaret alanlarinin farkli oldugunu
beyan ederek sikayet edenin talebinin reddini talep etmistir.

VAKIALAR

Taraflarin sundugu dosyadaki bilgilere goére, uyusmazliga konu alan adinin markasal 6gesi olan
“teknevia” ibaresi sikayet eden tarafindan 2021 yilinda “teknevia "tek tikla tekne kirala" ibareli marka
basvurusuna konu edilmis, 2022 yilinda bu marka basvurusu tescillenmistir. Yine bu marka ile ilgili
olarak sikayet eden teknevia.com alan adini 2021 yilinda kaydettirmistir. internet arama motorlarinda
yapilan arastirmalarda da s6z konusu markanin sikayet eden tarafindan ticarete konu edildigi
anlasiimaktadir.

Sikayet edenin dosyaya sundugu bilgiler ile birlikte hakemin re’sen gerceklestirdigi arastirmalar
neticesinde, uyusmazliga konu alan adinin 2023 yilinda “...” adina kayit ettirildigi, ilgili firmanin
https://rotaneta.com/hakkimizda adresinde géruldigu gibi sikayet eden ile benzer istigal alanlarinda
oldugu, uyusmazhga konu alan adinin park edilmis sekilde pasif olarak tutuldugu gézlemlenmistir.

INCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Sikayet eden, IAA Yénetmeliginin 25'inci maddesinin birinci fikrasi hilkmi uyarinca, asagidaki (g
hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

a) Intilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

b) Alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin olmamasi
ve

c¢) Bu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kot niyetle tahsis ettiriimesi veya kullaniimasi.

a) Ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi
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Sikayet edenin adina Tiirk Patent ve Marka Kurumu (TURKPATENT) nezdinde tescilli "teknevia "tek
tikla tekne kirala" ibareli marka ile beraber, "teknevia" ibaresinin sikayet eden tarafindan ticarete konu
edilerek markasal kullaniminin gergeklestigi géz 6éntne alindidinda, bu alan adinin sikayet eden ile
dogrudan bir baglantisi oldugu izlenimi yaratacagdi kanaatine variimigtir.
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Hakem, Diinya Fikri Miilkiyet Orgitii (WIPO) tarafindan yiirirliige konulan ve uygulanmakta olan Alan
Adi Uyusmazliklarinin Yeknesak C6zim Politikasi (UDRP) ictihatlarina ve Segilmis UDRP Sorulari ile
ilgili WIPO idari Hakem Gériislerinin WIPO Degerlendirmesi, Ugiincii Baskisi’na (WIPO Overview 3.0)
da atifta bulunmaktadir.

“Her dava kendi esaslariyla degerlendirilirken, bir alan adinin bir markanin tamamini icerdigi ya da ilgili
markanin en az bir hakim &6zelliginin alan adi igerisinde taninabilir oldugu davalarda, alan adi normal
sartlar altinda UDRP ehliyeti bakimindan marka ile iltibas olugturacak kadar benzer addedilecektir’
(WIPO Overview 3.0, Bélim 1.7). UDRP davasi olan Magnum Piering, Inc. v. The Mudjackers and
Garwood S. Wilson, Sr., WIPO Dava No. D2000-1525 kararinda “bir alan adi sikayet edenin tescilli
markasini tamamen igeriyorsa, bu politika ¢ercevesinde ayniyet ve iltibas olusturacak diizeyde
benzerligi ortaya koymaya yeterlidir' denilmektedir. Diger bircok UDRP kararinda da “bdtiindiyle
markayi iceren alan adinin s6z konusu olmasinin, alan adinin tescilli marka ile ayni veya iltibas
olusturacak diizeyde benzer oldugunu ispat igin yeterli oldugu” belirtilmigtir.

Bu cergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen gereklerin
saglandigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmeligi'nin anilan hikmu kapsamindaki sartin sikayet
edenin lehine gergeklestigi kanaatine ulagiimistir.

b) ihtilaf konusu alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi

Hakem, gerek dosya icerisinde sikayet edilen tarafindan sunulan bilgi ve belgelere, gerekse de re’sen
gerceklestirdigi arastirmalarda, sikayet edilenin s6z konusu alan adi ve/veya bu alan adini olusturan
“teknevia” ibaresi igin kendisiyle beraber anilacak bir hakki olmadigina kanaat getirmistir.

Sikayet edilen, diger sartlarla beraber, asagidaki hususlardan herhangi birini ileri surerek, ihtilafli alan
adi uzerindeki hak veya mesru menfaatlerini ortaya koyabilirdi:

o Sikayet edilenin, herhangi bir ihtilaf bildirimi yapilmadan énce, iyi niyetli (bona fide) mal ve
hizmet sunumu igin ihtilafli alan adi veya alan adina tekabdiil eden bir ibareyi kullanimi, veya
herhangi kanitlanabilir kullanim hazirli§i; veya

o Sikayet edilenin hic marka ya da hizmet markasi hakki edinmemis olmasina ragmen,
intilafli alan adiyla taniniyor hale gelmis olmasi; veya

o Sikayet edilenin, ihtilafli alan adini, ticari olmayan ve mesru sekilde, misterileri yanhg
ybnlendirmek ve bu sekilde haksiz ticari kazang elde etmek veya séz konusu ticari marka
ya da hizmet markasina zarar verme amaci glitmeyecek sekilde kullanimi.

Hakem, sikayet edilen tarafindan IAA Yénetmeliginin 25’inci maddesi uyarinca belirtilen hususlar ile
ihtilafli alan adi Gzerinde bir hak veya mesru menfaat belirten herhangi bir durumu ortaya koyan delil
sunulmadigini tespit etmigtir. Bu sebeple hakem, mevcut kosullarda, sikayet edilenin ihtilafli alan adi
Uzerindeki haklarini veya mesru menfaatlerini gosterecek herhangi bir delil bulunmadigina karar
vermistir.

Bu gergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen gereklerin
saglandid tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmeligi'nin anilan hilkkmi kapsamindaki sartin sikayet
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c) ihtilaf konusu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kétii niyetle tahsis ettirilmesi veya
kullaniimasi

IAA UCM Tebligi'nin 19’'uncu maddesinin birinci fikrasi uyarinca asagidaki durumlar, IAA Yénetmeligi'nin
25’'inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde ifade edilen, bir IAA'nin kéti niyetle tahsis ettirilmesi
veya kullaniimasi olarak degerlendirilir;

a) Sikayet konusu IAA’nin, ticaret veya hizmet markasi, ticaret unvani, isletme adi veya kisi
adl ya da diger tanitici igsaretin sahibi olan sikayetciye veya sikayetginin ticari olarak
rekabette bulundugu tarafa, bu IAA’nin belgelenmis tahsis masraflarini ve yatirim maliyetini
asan miktardaki bir meblag karsiliginda satma veya devretme amaciyla tahsis ettirilmis
olmasi.

b) Sikayet konusu IAA’nin, ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger
tanitici isaretin sahibinin, bu marka, unvan, ad ya da isareti IAA’da kullanmasini
engellemek amaciyla tahsis ettirilmis olmasi.

c) Sikayet konusu IAA’nin, esasen ticari rakiplerin iglerine ya da faaliyetlerine zarar vermek
amaciyla tahsis ettiriimis olmasi,

¢) Intilaf konusu IAA’nin, ticari kazang elde etmek amaciyla, sikayetginin sahibi oldugu ticarette
kullanilan marka, ticaret unvani, igsletme adi ya da diger tanitici isareti ile benzerlik
saglayarak karigiklik meydana getirmek suretiyle internet kullanicilarinin internet Alan Adi
Sahibi’'nin (IAAS) internet sitesine veya herhangi bir internet sitesine yénlendirilmesi
amaciyla bu IAA’nin kullaniimasi.

ilgili maddenin devaminda da belirtildigi (izere yukarida belirtilen durumlar, tahdidi degildir ve hakem
veya hakem heyeti her somut olayin 6zelliine gore sikayete konu alan adinin kéti niyetle tahsis
ettirildigine karar verebilir.

Mevcut uyusmazlikta, taraflarin dilekgeleri ve hakemin re’sen yaptigi arastirmadaki notlar ele
alindiginda, hakem, sikayet edilenin bu markay tesadifen secemeyecegini, sektérde taninmis hale
gelen bir markay! kendi adina kayit ettirmenin hakli sebeplerinden birinin ya da bir kaginin dosyada
mevcut olmadigini ve sikayet edilenin de yanitindaki tutarsizliklari dikkate almistir. Diger yandan sikayet
edilenin ihtilafli alan adini aktif olarak kullanmamasi, WIPO Overview 3.0, Bolum 3.3'te belirtildigi Gzere
pasif sahiplik doktrini kapsaminda kétl niyet bulgusunu engellemeyecektir.

Yaygin olarak bilinen markalarla iligkili alan adlarinin tescil edilmesinin ve kullaniimasinin kotl niyet
gostergesi oldugu sonucuna varilan birgok UDRP karari mevcut oldugu bilinmektedir. Bkz. Philip Morris
USA Inc. v. Luca Brignoli, WIPO Dava No. D2014-1180; Chanel, Inc. v. Estco Technology Group, WIPO
Dava No. D2000-0413; Educational Testing Service v. Eunho Hwang, WIPO Dava No. D2017-0993;
Parfums Christian Dior v. Javier Garcia Quintas and Christiandior.net, WIPO Dava No. D2000-0226.

Sonug olarak, dosya icerisinde sikayet edilenin s6z konusu alan adini iyi niyetli bir sekilde kullanacagi
olasiligina hakem tarafindan rastlanamamistir.

Bu gergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde belirtilen gereklerin
saglandigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmeligi’'nin anilan hUkm( kapsamindaki sartin sikayet
edenin lehine gerceklestigi kanaatine ulasiimigtir.

KARAR
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Yukaridaki ayrintii degerlendirmeler kapsaminda, IAA Yonetmeligi'nin 25'inci maddesinin  birinci
fikrasindaki Ug¢ sartin bir arada gerceklestigi tespit edildiginden, IAA Ydnetmeligi'nin 27'nci maddesi
uyarinca teknevia.com.tr alan adinin sikayet edene devrine karar verilmistir.
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Hake_m
Murat IDAL
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