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USULI iSLEMLER

Sikayet, 27 Eylil 2024 tarihinde TOBBUYUM IAA Uyusmazlik Cézim Merkezine (TOBBUYUM)
sunulmustur.

TOBBUYUM, 27 Eyliil 2024 tarihinde sikayete konu alan adi ile ilgili olarak TRABIS’e bildirim yapmistir.
TRABIS, 27 Eyliil 2024 tarihinde sikayet konusu alan adinin bilgilerini TOBBUYUM'a bildirmistir.

TOBBUYUM, sikayetin, internet Alan Adlari Uyusmazlik C6zim Mekanizmasi Tebligi (IAA UCM Tebligi)
kapsaminda sekli sartlar agisindan usuliine uygun bir sikayet oldugunu teyit etmistir.

TOBBUYUM sikayete iliskin idari iglem surecini 01 Ekim 2024 tarihinde baslatmis ve sikayeti, sikayet
edilene IAA UCM Tebligi hiikimlerine gére 01 Ekim 2024 tarihinde usuline uygun sekilde bildirmistir.

IAA UCM Tebligi hilkkiimlerine gére, sikayet edilenin cevap sunumu igin son tarih 11 Ekim 2024 olarak
belirlenmistir.

Sikayet edilen cevabini yasal sure igerisinde 09 Ekim 2024 tarihinde TOBBUYUM’a iletmisgtir.

Sikayet eden uyusmazhdin tek hakemle g¢ozilmesini talep etmis, sikayet edilen de ayni dogrultuda
uyusmazligin tek hakemle ¢ézimiini talep etmistir. Bu nedenle IAA UCM Tebligi uyarinca uyusmazligin,
tek hakemle ¢ézimlenmesine karar verilmis ve TOBBUYUM, 17 Ekim 2024 tarihinde Ezgi BAKLACI
GULKOKAR’I hakem olarak atamistir.

Hakem, IAA UCM Tebligi uyarinca alan adina ve taraflara iliskin Tarafsizlik ve Bagimsizlik Beyanrni 17
Ekim 2024 tarihinde TOBBUYUM’a sunmustur.

TARAFLARIN iDDIALARI



1- Sikayet Eden

Sikayet eden, 28 Haziran 2024 tarihinde kurulan ... isimli bir siyasi partidir. Sikayet eden tarafindan
dosyaya sunulan, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligr’'nin ilgili veri tabanindan alinan internet giktisi
sikayet edenin 28 Haziran 2024 tarihinde kuruldugunu tevsik etmektedir.

Sikayet eden, 02 AJustos 2024 tarihli ve K/03998 sayili “KUTLU PARTI” ibareli koruma markasinin
sahibi oldugunu belirtip bu hususu tevsik eden Tirk Patent ve Marka Kurumu (TURKPATENT)
belgelerini sikayet dilekgesinin ekinde sunmustur.

Sikayet eden, sikayet konusu alan adinin kendi adina tescilli koruma markasi ile birebir ayniyet teskil
ettigini, somut olay nezdinde sikayet edilen ile alan adi arasinda yasal bir hak yahut baglant
bulunmadigini, sikayet edilen tarafindan alan adinin kéti niyetli olarak tescil edildigini beyan etmigtir.
Sikayet eden ayrica siyasi bir parti oldugundan ihtilafli alan adi Gzerinde parti adina aleyhe propaganda
malzemesi olusturacak ve siyasi partinin tizik ve programina aykiri icerikler meydana getirecek
paylasimlar yapiimis ve vyapilacak olmasinin muhtemel oldugunu, siyasi partilerin Yargitay,
Cumbhurbaskanligi Savcilari ve Anayasa Mahkemesi denetim altinda tutuldugunu belirterek bu durumda
Siyasi Partiler Kanunu uyarinca yaptirim yapilmasinin, siyasi partinin kapatiimasinin ve goérevlilerin
siyaset yapmaktan yasaklanmasinin mimkuin oldugunu vurgulamistir.

Son olarak, sikayet eden, hem tiizel kisilik ve siyasi parti adi hem de markasi ile ayni olan ihtilafli alan
adinin sikayet edilen tarafindan kullaniimasinin, sikayet edenin “.tr” uzantili alan adini kullanmasini
engellemek amaciyla tescil edildigini belirterek sikayete konu alan adinin kétu niyetle tahsis edildigini
beyan etmistir.

2- Sikayet Edilen

Sikayet edilen, TOBBUYUM’a sundugu 09 Ekim 2024 tarihli yaz ile sikayet edenin 28 Haziran 2024
tarihinde resmi olarak kuruldugunu ve marka tescil basvurusunun da 02 Agustos 2024 tarihinde
yaptigini, ihtilafli alan adinin ise bu tarihten dnce 05 Mayis 2024 tarihinde internet Alan Adlari
Yénetmeliginin (IAA Yénetmelidi) 8’inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca “ilk gelen ilk alir’ kurali
dogrultusunda kendisi tarafindan belgesiz alan adi tahsisi olarak kaydedildigini belirtmigstir. Sikayet
edilen ayrica ihtilafli alan adinin sikayet eden tizel kisilik ... ile ilgili son gelismeleri paylasmak igin
bilgilendirme amaciyla kuruldugunu ve resmi web sitesi olmadigi hususunun internet sitesinde agik¢a
ifade edildigini, ihtilafli alan adi Uzerinde kamuya acik haberler disinda ise herhangi bir paylagim
yapilmadigini belirtmistir.

VAKIALAR

Uyusmazlik, sikayet eden tarafindan usule uygun sekilde kurulmus ve TURKPATENT nezdinde koruma
markasi olarak da kaydettirilmis siyasi parti adini ihtiva eden sikayet konusu kutluparti.org.tr alan adinin,
baskasi adina tahsis edildigi, bu alan adinin kendisine ait 6nceki haklarin aynisini icerdigi iddiasi ile s6z
konusu alan adinin kendisine tahsisi istemiyle TOBBUYUM 0&nune getirilmigtir.

https://www.trabis.gov.tr/whois veritabani kanali ile yapilan sorguda sikayet edilenin, ihtilafl
kutluparti.org.tr alan adini 05 Mayis 2024 tarihinde tescil ettirdigi gérilmektedir. Sikayet edilenin kendi
adina tescil ettirdigi ihtilafli alan adinin igsbu kararin yazildigi tarihte kullanimda oldugu, c¢esitli haber
ajanslari kaynak gosterilenler de dahil olmak Uzere sikayet eden siyasi parti hakkinda haberlere yer
verildigi gorilmektedir. Sikayet edilene ait web sitesinin sayfalarinda “Kutluparti.org.tr internet sitesi ...
resmi sitesi degildir” ve “Kutluparti.org.ir web sayfasi ... ile ilgili son gelismeleri paylagsmak i¢in kurulmus
olup resmi web sitesi statistinde degildir” seklinde uyarilar da yer almaktadir:



https://www.trabis.gov.tr/whois

Haklamizda

Kutluparti.org.tr web sayfasi Kutlu Parti ile ilgili son gelismeleri paylagmak igin kurulmus olup resmi web sitesi statisande degildir.

Kutlu Parti

Kuthspartiorg.tr intermet stes Koths Parti resmi sitesi dedild ir

Sikayet edilene ait websitesindeki gegmis kullanimlarini incelemek adina Wayback Machine isimli
arama platformunda yapilan aramada, 06 Mayis 2024 tarihli kullanim sekline rastlaniimis ve sikayet
konusu alan adinin, kutluparti.com.tr isimli alan adiyla beraber satiiga konu edildigi bilgisine
rastlaniimistir:

kutluparti.org tr ve kutluparti.com tr alan adlar SATILIKTIR. [letisim info@kutluparti.org.tr

Sikayet eden tarafindan sunulan TURKPATENT kayitlari incelendiginde 02 Agustos 2024 tarihli ve
K/03998 sayili “KUTLU PARTI” koruma markasinin sikayet eden adina kayitli oldugu gorilmdastar.

INCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Sikayet eden, IAA Ydnetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasi hilkkmi uyarinca, asagidaki (i¢
hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

a) intilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

b) Alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin olmamasi
ve

c¢) Bu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kétu niyetle tahsis ettiriimesi veya kullaniimasi.

a) Intilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi

IAA Yonetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca sikayet edenin uyusmazlik
¢6zim mekanizmasina basvuru yapmasi icin ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette
kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi
gerekmektedir. Sikayet eden, sahip oldugu haklari belgelemek adina c¢esitli belgeleri itirazin ekinde
sunmustur.

Sikayet edenin 02 Agustos 2024 tarihli ve K/03998 sayili “KUTLU PARTI” koruma markasinin kendisi
adina kayith oldugu hem sunulan belgelerden hem de TURKPATENT kayitlarindan anlagiimaktadir.
Yine, sikayet eden tizel kisiligin 28 Haziran 2024 tarihinde kuruldugu sunulan bilgi ve belgelerden
tespit edilmistir.

intilafli kutluparti.org.tr alan adi 05 Mayis 2024 tarihinde tescil ettirilmistir.

IAA Yénetmeligi'nde sikayet edenin, sikayete dayanak ettigi haklari hangi tarihte elde etmesi gerektigine
ybnelik 6zel bir atfi bulunmamakla birlikte s6z konusu haklarin sikayetin gergeklestigi tarinte mevcut
olmasi gerektigi hususu tartismasizdir. Bu madde hikmu altinda énce hakkin mevcudiyeti devaminda
ibarelerin benzerligi ele alinmaktadir.


https://web.archive.org/web/20240506182703/http:/www.kutluparti.org.tr/

Bir alan adinin, sikayet edenin marka haklarini elde etmesinden 6nce tescil edilmis olmasi, tek basina,
sikayet edenin UCHS’ye bagvurmasina engel teskil etmemektedir.

Alan Adi Uyusmazliklarinin Yeknesak Cézim Politikasi (UDRP) ictihatlarina ve Segilmis
UDRP Sorulari ile ilgili Diinya Fikri Miilkiyet Orgditii (WIPO) Idari Hakem Gériiglerinin WIPO
Degerlendirmesi, Ugiincii Baskisinin (WIPO Overview 3.0) 1.1.3 béliimiinde de belirtiimis
oldugu lizere, bu gibi durumlarda, ihtilafli alan adinin UDRP'nin li¢lincl unsuru kapsaminda
kéti niyetle tescil edildigini kanitlamak zor olabilir" (bkz. érnedin, "WIPO Overview 3.0

paragraf 1.1.3).

Bu noktada, ihtilafli alan adinin benzerlik degerlendirmesine tabi olacak herhangi bir ek ibare
icermeksizin sikayet edenin KUTLU PARTI markasini icermekte oldugundan hareketle, alan adinin
markay| tamamen icermesinin alan adinin tescilli marka ile ayni veya benzer oldugunu ispatlamak igin
yeterli oldugu gériilmektedir. ihtilafli alan adina yapilmis tek ek unsur, lilke kodu Ust Diizey alan adi
eklentisi olan “.org.” ve “.tr” ibareleri olup, UDRP igtihatlarina ve Segilmis UDRP Sorulari ile ilgili WIPO
idari Hakem Goéruglerinin WIPO Degerlendirmesi, Uglincii Baskisinin (WIPO Overview 3.0) 1.11.1
bélimiinde de belirtiimis oldugu tzere, Ust Diizey Alan Adi, benzerlik degerlendirmesinde teknik
nedenlerle standart bir tescil sartini istigal ettigi icin karsilagtirmanin bir pargasini olusturmamaktadir.

Dolayisiyla hakem, ihtilafli alan adinin sikayet edenin markalari ve belgelenmis diger haklari ile ayni
veya karistirlmaya yol acacak kadar benzer olduguna kanaat getirmistir. Sikayet edenin marka
haklarini, ihtilafli alan adinin tescil edildigi tarihten sonra elde etmis oldugu hususu IAA Yénetmeligi'nin
25’inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi hikmu baglaminda ele alinacaktir.

Bu cergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen gereklerin
saglandigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmeligi'nin anilan hikmi kapsamindaki sartin sikayet
edenin lehine gergeklestigi kanaatine ulasiimistir.

b) ihtilaf konusu alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi

Sikayet eden teknik olarak IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesi kapsaminda bulunan tim hususlari ispat
etmekle yukumludir. IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi baglaminda,
sikayet eden, alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin
bulunmadigini ispat etmelidir.

Bununla birlikte, menfi bir durumu ispatlamanin sikayet eden bakimindan gig¢ oldugu hususu hakem
tarafindan degerlendirilmis olup, UDRP sikayetlerinde sikayet eden tarafindan sikayet edilenin alan adi
Uzerindeki haklarinin veya mesru menfaatinin ilk bakista mevcut olmadigini gésteren bir durumu ileri
surmesi halinde, ispat yukunin sikayet edilene gectigi kabul edilmektedir. (Croatia Airlines d.d.v. Modern
Empire Internet Ltd., WIPO Dava No. D2003-0455).

Nitekim WIPO Overview 3.0, Bélim 2.1’de de kapsamli bir sekilde aciklanmis oldudu Uzere sikayet
eden tarafindan sikayet edilenin ihtilafli alan adi Gzerinde hak veya mesru menfaatlerden yoksun
oldugunu ilk bakista (prima facie) hakli gérilen davada acgik¢a géstermesi halinde, ispat yukiunin sikayet
edilene gegtigini kabul etmektedir. ICANN'in UDRP kurallarina gére asagidaki durumlarin kanitlanmasi
halinde hak veya mesru menfaat varligi kabul edilebilir:

o Sikayet edilenin herhangi bir ihtilaf bildiriminden énce, alan adini veya alan adina karsilik
gelen bir adi mal veya hizmetlerin iyi niyetli (bona fide) sunumuyla baglantili olarak
kullanimi veya kanitlanabilir kullanim hazirligi; veya

o Sikayet edilen (bir gercek kisi, isletme veya bagka bir kurulus olarak), herhangi bir marka
veya hizmet markasi hakki elde edinmemis olsa bile, s6z konusu alan adi ile yaygin sekilde
taniniyor olmasi; veya

o Sikayet edilenin, tiiketicileri yaniltici bir sekilde ybénlendirmek veya séz konusu markayi
veya hizmet markasini lekelemek amaciyla ticari kazang elde etmek niyetinde olmadan,
alan adini mesgru bir sekilde ticari amag glitmeyen veya dlrdst (adil) kullanimi.


https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/overview3.0/#item11
https://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2003/d2003-0455.html

Hakem, dosya kapsaminda yapmis oldugu incelemede, sikayet edenin, sikayet edilenin alan adlari
kapsaminda herhangi bir hak yahut mesru menfaati bulunmadigini ilkk bakista ortaya koydugu kanaatine
varmis oldugundan, ispat yakdmlulugi sikayet edilene gegmistir.

Sikayet edilen ise, ihtilafli alan adiyla ilgili herhangi bir hakkinin ya da mesru menfaatinin bulunduguna
yonelik bir savunmada bulunmamistir. Hatta, sikayet edilen tarafindan sunulan cevap metninde “Sitenin
resmi web sitesi statiistinde olmadigi, ... ile ilgili son gelismeleri paylasmak igin bilgilendirme amacgli
olarak internet sitesinin kuruldugu ve hem hakkimizda sayfasinda hem de sitenin footer (en alf)
béliimiinde acgikcga ifade edilmistir’ seklinde beyanda bulunulmustur.

Dosya kapsamindan ihtilafli alan adinin, 05 Mayis 2024 tarihinde tescil edildigi anlagiimaktadir. ihtilafli
alan adi olan web sitesi ziyaret edildiginde kararin yazildigi tarinte kullanimda oldugu, KUTLU PARTI
markasinin kullanildigi ve sikayet eden tizel kisilige iliskin haberlerin yer aldigi tespit edilmigtir. Yine,
sitenin birgok béliminde “Kutluparti.orq.tr internet sitesi ... resmi sitesi degildir.” agiklamasinin yer aldigi
tespit edilmistir. Bununla beraber, sikayet edilene ait websitesindeki gegmis kullanimlarini incelemek
adina Wayback Machine isimli arama platformunda yapilan aramada, 06 Mayis 2024 tarihli kullanim
sekline rastlaniimis ve sikayet konusu alan adinin, kutluparti.com.tr isimli alan adiyla beraber satilia
konu edildigi bilgisine rastlaniimistir.

Sikayet edenin, mesru hakki oldugunu ileri siirdigu siyasi parti isminin 02 AJustos 2024 tarihinde
K/03998 no ile koruma markasi olarak TURKPATENT nezdinde tescil ettirildigi, yine, siyasi parti tiizel
kisiliginin 28 Haziran 2024 tarihinde kuruldugu gértlmektedir. Bu tarihler esasinda, uyusmazlik konusu
alan adinin kaydettirildigi tarih olan 06 Mayis 2024 tarihinden énce oldugu gérilmektedir. Ote yandan,
sikayet edilen taraf, alan adi mesru baglantisini gésterecek herhangi bir delil sunmamistir. Bu baglamda,
sikayet edilene ait internet sitesinin, sikayet edilene ait haberleri paylasmak adina kullanildigi belirtilse
de bahsi gegen kullanimin durist kullanim olup olmadigi hususu somut olay kosullari degerlendirilerek
ele alinmalidir. WIPO Overview 3.0, Bolim 2.5.1°’de de ifade edildigi Uzere, genel olarak, sikayet edenin
markaslyla ayni olan alan adlari sikayet edilene ait markalarla potansiyel bir baglanti riski ihtiva
etmektedir. Ayni sekilde WIPO Overview 3.0., Bolim 2.6.2’ altinda genel bir mesru elestiri hakkinin dahi
bir marka ile ayni olan bir alan adinin kaydedilmesini veya kullaniimasini zorunlu kilmadigini; bdyle bir
alan adinin ticari olmayan gergek bir ifade 6zgurligu ile ilgili olarak kullanildi§i durumlarda bile, bunun
ayni marka veya ismi, alan adi olarak tescil ettirmek suretiyle sikayet edenin kimligine burlinme yoluyla
yapilmasinin karigiklik riski yarattiginin genel anlamda kabul edildidi ifade edilmigstir.

Sikayet eden tarafindan sunulan bilgi ve belgelerden, sikayet edenin yasal ve mesru hak sahibi oldugu
parti adinin, alan adi olarak kullaniimasi igin gikayet edilene herhangi bir hak veya yetki vermedidi,
aksine siyasi bir parti olan sikayet edenin, adindan olugsan uyusmazlik konusu alan adinin sikayet edilen
tarafindan olasi kullanimlari ve bunlarin sonuglari ile ilgili ciddi endise igerisinde oldugu, uyusmazlik
konusu alan adinin bir siyasi parti ismi olmasi nedeniyle olumsuz propaganda i¢in kullaniima riski de
dikkate alindiginda, sikayet edilen tarafindan alan adi olarak kaydettiriimesinin mesru bir menfaat olarak
kabul edilemeyecegdi degerlendirilmigtir. Ayni dogrultuda bakiniz: TOBBUYUM-2023-(288)

Bu gergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen gereklerin
saglandigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmelidi’'nin anilan hUkmU kapsamindaki sartin sikayet
edenin lehine gerceklestigi kanaatine ulasiimigtir.

c) Ihtilaf konusu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kétii niyetle tahsis ettiriimesi veya
kullaniimasi

IAA UCM Tebligi’nin 19’'uncu maddesinin birinci fikrasi hiikmii uyarinca, asagida sayilan hususlar, IAA
Yonetmeligi’nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde ifade edilen, bir Internet Alan Adr’'nin
koth niyetle tahsis ettiriimesi veya kullanilmasi olarak degerlendirilir;

a) Sikayet konusu IAA’nin, ticaret veya hizmet markasi, ticaret unvani, igsletme adi veya kisi
adi ya da diger tanitici isaretin sahibi olan sikayetciye veya gsikayetcinin ticari olarak
rekabette bulundugu tarafa, bu IAA’nin belgelenmis tahsis masraflarini ve yatirnm maliyetini
asan miktardaki bir meblag karsiliginda satma veya devretme amaciyla tahsis ettirilmis
olmasi,

b) Sikayet konusu [AA’nin, ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger
tanitici isaretin sahibinin, bu marka, unvan, ad ya da isareti [AA’da kullanmasini


https://web.archive.org/web/20240506182703/http:/www.kutluparti.org.tr/
https://tobbuyum.com.tr/wp-content/uploads/2024/10/karar111.pdf

engellemek amaciyla tahsis ettirilmis olmasi,

c) Sikayet konusu IAA’nin, esasen ticari rakiplerin iglerine ya da faaliyetlerine zarar vermek
amaciyla tahsis ettiriimis olmasi,

¢) intilaf konusu IAA’nin, ticari kazang elde etmek amaciyla, sikayetginin sahibi oldudu ticarette
kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger tanitici isareti ile benzerlik
saglayarak karisiklik meydana getirmek suretiyle internet kullanicilarinin IAAS’nin internet
sitesine veya herhangi bir internet sitesine yénlendiriimesi amaciyla bu I[AA'nin
kullaniimasi.

ilgili hiikmiin devaminda, kétii niyet hallerinin sinirli sayili olarak belirlenmis olmadigi ve hakem/hakem
heyeti takdiri ile koétu niyetin mevcudiyetine iliskin degerlendirme yapilabilecegine yonelik yetki
dizenleme kapsaminda belirlenmistir.

Hakem, sikayet edilenin kotu niyetle hareket edip etmedigini tespit etmek igin, olaya iliskin tim kosullar
degerlendirmigtir.

Mesru Hak béliminde bahsedildigi Uzere, bir alan adinin, sikayet edenin marka haklarini elde
etmesinden once tescil edilmis olmasi, tek basina, sikayet edenin UCHS’ne basvurmasina engel teskil
etmemekle birlikte uyusmazlik ¢é6zim mekanizmasinin UGglincl unsuru kapsaminda kot niyetle tescil
edildigini kanitlamasini zorlastirmaktadir. (Ayni dogrultuda bakiniz: WIPO Case D2021-1412)

Ote yandan sikayet edilenin ihtilafli alan adini sikayet eden siyasi partiye ait haberlere yer vermek igin
kullandigi sikayet edenden ve markalarindan haberdar oldugunu ortaya koymaktadir. Diger yandan
sikayet edilene ait internet sitesinde yer alan gegmis kullanimlarini degerlendirmek adina Wayback
Machine isimli arama platformunda yapilan aramada, sikayet konusu alan adinin, kutluparti.com.tr isimli
alan adiyla beraber satiiga konu edildigi bilgisine rastlaniimistir. Bu baglamda degerlendirildiginde,
sikayet edilen, alan adini sikayet edene satmayi hedeflemese de, uyusmazlik konusu alan adi ile mesru
baglantisi olmadi§i devaminda da bu alan adini sikayet edilene ait haberleri paylasarak devam etmeyi
tercih ettigi gortlmektedir.

Sikayet edilenin ihtilafli alan adiyla ilgili mesru hakki ve menfaatini kanitlayan bir belge
bulunmamaktadir. Nitekim sikayet edilen tarafindan yapilan agiklamalarda ihtilafli alan adinin sikayet
edene ait resmi bir internet sitesi olmadiginin belirtildigi hususu g6z éniine alindiginda hakem, ihtilafli
alan adlarinin herhangi bir iyi niyetli kullanima konu olmadigi, kétu niyetli olarak tahsis ettirildigi ve
kullaniimakta oldugu kanaatine varmistir.

Bu cercevede, IAA Yonetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendinde belirtilen gereklerin
saglandigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Yénetmeligi’'nin anilan hUkmG kapsamindaki sartin sikayet
edenin lehine gerceklestigi kanaatine ulasiimigstir.

KARAR

Yukaridaki ayrintili degerlendirmeler kapsaminda, iAA Yonetmeligi'nin 25’'inci maddesinin  birinci
fikrasindaki U¢ sartin bir arada gerceklestigi tespit edildiginden, IAA Yénetmeligi'nin 27'nci maddesi
uyarinca kutluparti.org.tr alan adinin iptaline karar verilmistir.

Hakem
Ezgi BAKLACI GULKOKAR


https://www.wipo.int/amc/en/domains/search/text.jsp?case=D2021-1412
https://web.archive.org/web/20240506182703/http:/www.kutluparti.org.tr/
https://web.archive.org/web/20240506182703/http:/www.kutluparti.org.tr/

