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USULI iSLEMLER

Sikayet, 29 Temmuz 2025 tarihinde TOBBUYUM IAA Uyusmazlik C6éziim Merkezi'ne (TOBBUYUM)
sunulmustur.

TOBBUYUM, 29 Temmuz 2025 tarihinde sikayete konu alan adi ile ilgili olarak TRABIS’e bildirim
yapmistir.

TRABIS, 29 Temmuz 2025 tarihinde sikayet konusu alan adinin bilgilerini TOBBUYUM’a bildirmistir.

TOBBUYUM, sikayetin, internet Alan Adlari Uyusmazlik Céziim Mekanizmasi Tebligi (IAA UCM Tebligi)
kapsaminda sekli sartlar agisindan usuline uygun bir sikayet oldugunu teyit etmistir.

TOBBUYUM sikayete iliskin idari islem strecini 29 Temmuz 2025 tarihinde baslatmis ve sikayeti, sikayet
edilene IAA UCM Tebligi hikimlerine goére 29 Temmuz 2025 tarihinde usuline uygun sekilde bildirmigtir.

IAA UCM Tebligi hilkkiimlerine gére, sikayet edilenin cevap sunumu igin son tarih 8 Agustos 2025 olarak
belirlenmistir.

Sikayet edilen cevabini yasal siire igerisinde TOBBUYUM’a iletmemistir.

Sikayet eden uyusmazhgin tek hakemle ¢ézilmesini talep etmis, sikayet edilen ise bu konuda herhangi
bir beyanda bulunmamistir. Bu nedenle IAA UCM Tebligi uyarinca uyusmazh@in, tek hakemle
¢6zimlenmesine karar verilmis ve TOBBUYUM, 11 Agustos 2025 tarihinde Ugur YALCINER’ i hakem
olarak atamistir.

Hakem, IAA UCM Tebligi uyarinca alan adina ve taraflara iliskin Tarafsizlik ve Bagimsizlik Beyanrni 13
Agustos 2025 tarihinde TOBBUYUM’a sunmustur.
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TARAFLARIN iDDIALARI

Sikayet eden, diinyaca Unli Herschel Supply markasinin Tirkiye'deki tek yetkili distribitori oldugunu,
bu sifatin, 12.06.2023 tarihli Tradist ile Herschel Supply UK Ltd. arasinda imzalanan distribitorlik
s6zlesmesi ve marka sahibi Herschel Supply Company Ltd. tarafindan dizenlenen 04.06.2025 tarihli
yetkilendirme yazisi ile belgelenmis oldugunu S6z konusu sdzlesme ve yetki belgesine istinaden Tradist,
Herschel markali Grtinlerin Turkiye’deki tek resmi saticisi ve temsilcisi oldugunu, bu itibarla basvuru
sahibinin, Herschel markasinin Tirkiye’de korunmasi ve ticari itibari konusunda hukuki menfaate sahip
oldugunu, Herschel Supply Company’nin, diinya genelinde kaliteli sirt cantalari, cantalar ve aksesuarlar
Ureten, sektérde taninmis bir sirket oldugunu ve “Herschel” ibaresinin, Turkiye’de Herschel Supply
Company Ltd. adina marka tescili ile korunmakta oldugunu, sikayet edenin, anilan marka sahibinin
yetkili distribttorl sifatiyla bu marka altinda Griin satis yetkisine sahip oldugunu, uyusmazlik konusu
“herschel.com.tr” alan adi, TRABIS sisteminin belgesiz tahsis (ilk gelen alir) ydntemine gectigi ilk giin
olan 14.09.2022 tarihinde tescil edilmis oldugunu, Uyusmazlik konusu alan adinin, yetkili distribtitér olan
sikayet eden disinda bir kisi veya kurulusun elinde bulunmasinin hem marka sahibinin hem de
tiketicilerin zararina olacak gesitli riskler barindirmakta oldugunu, Uyusmazlik konusu “herschel.com.tr”
alan adindaki “herschel” ibaresi, bagvuru sahibinin distribttériu oldugu Herschel markasiyla birebir ayni
oldugunu, alan adinin, markayi ilave herhangi bir ibare olmadan igerdigini, sikayet edilen tarafin
(herschel.com.tr alan adi mevcut sahibinin), ihtilafli alan adiyla baglantili “Herschel” ibaresi Uzerinde
herhangi bir marka tescil hakki veya ticaret unvani hakki bulunduguna dair bir bilgi bulunmadigini,
aksine, “Herschel” markasinin yasal haklarinin sikayet edenin temsil ettigi sirkete (Herschel Supply Co.)
ait oldugunu ve Turkiye’de tescilli oldugunu, sikayet edilenin, Herschel ibaresini igeren herhangi bir resmi
tescilli hakka sahip olmadigini, sikayet eden veya marka sahibi sirketin, sikayet edilen tarafa “Herschel”
markasini alan adina tagima veya kullanma ydntnde hi¢bir lisans, izin veya yetki vermedigini, alan adi
sahibinin bu alan adini isaret eden herhangi bir mal veya hizmet sunumu gerceklestirmedigini, alan
adinin pasif durumda tutulmakta oldugunu, aktif bir web hizmeti sadlanmadidini, sikayet edilenin
“Herschel” markasiyla yasal ve fiili bir baglantisinin mevcut olmadigini, kendi adina bdyle bir marka
tescili veya is ticaret unvani olmadigi gibi, marka sahibi tarafindan da yetkilendiriimedigini, internet Alan
Adlari Uyusmazhk C6zim Mekanizmasi Tebligi’'nin 19. maddesi, kotl niyetin varligini gosterebilecek
durumlara o6rnekler verildigini, bunlar arasinda, alan adinin baskalarina ylksek bedelle satiimak
amaciyla alinmasi; marka sahibinin alan adi kullanimini engelleme amaci gudiilmesi; ticari rakibe zarar
vermek amaciyla alinmasi; veya markayla karisiklik yaratip trafik ‘cekmek icin kullaniimasi gibi hallerin
sayildigini, somut olayda da bu tir kot niyet gdstergelerine iliskin ciddi emarelerin bulundugunu,
Markalarin korumasiz kaldi§i gecis déneminde, sikayet edilenin Herschel gibi bilinen bir markayi
“tesadifen” se¢mis olmasinin hayatin olagan akisina aykiri oldugunu, aksine, alan adi sahibinin,
Herschel markasinin bilinirliginden haberdar olarak bu adini 6zellikle sectiginin anlasildigini, alan adinin
yaklasik ¢ yillik sire boyunca atil tutuldugunu, bu slre zarfinda sikayet edilen tarafin alan adi ile ilgili
herhangi bir gercek kullanim yapmamasinin, alan adini ileride yuksek bir bedelle satma veya marka
sahibine karsi pazarlik kozu olarak elde tutma amacina isaret ettigini, nitekim TRABIS dncesi ICANN ve
UDRP uygulamalarinda da, bir alan adinin pasif olarak elde tutulmasinin (passive holding), belirli
durumlarda koti niyet gostergesi kabul edilegeldigini, somut olayda, herschel.com.tr adresinin uzun
sire atil kalmasi, igerik bulundurmamasi ve marka sahibi/distribitére devrediimemis olmasinin sikayet
edilenin bu alan adiyla olumlu bir niyeti olmadidini disundurdiguni, benzer bir uyusmazlikta hakem
heyeti, alan adinin heniz aktif hale getiriimemis olmasinin, kéti niyetin bulunmadidi anlamina
gelmeyecegini 6zellikle vurguladigini, sikayet edilenin, her ne kadar kamuya acik bir satis ilani
koymamis olsa da, Whois bilgilerinin gizli tutulmasi ve aktif kullanimin olmamasinin, olasi bir satig
teklifine zemin hazirlamak igin oldugunu, Herschel isminin, ayirt edici giici ve uluslararasi taninirhgi
olan bir marka oldugunu, sikayet edilenin bu alan adini elinde tutmasindaki muhtemel amacin, markanin
taninmigligindan haksiz sekilde faydalanmak veya ileride yetkisiz sekilde kullanarak trafik ¢ekmek
oldugunu, bu durumun, koétu niyetin klasik gostergelerinden oldugunu, Herschel markasinin uluslararasi
tescilli ve taninmis bir marka oldugunu, alan adinin mevcut sahibinin bu markayla higbir iligkisinin
olmadigini, ve alan adi tahsisinde ilk gelen alir firsatgiligiyla sikayet edilenin alan adini kendi adina tescil
ettirdigini, alan adinin aktif olarak iyi niyetli kullaniimadigini, bunun da kéti niyet olgusunu giglendirdigini
belirtmigtir.
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Sikayet edilen cevap siresi icerisinde TOBBUYUM'a resmi bir cevap sunmamistir

VAKIALAR

Sikayet eden TRADIST DIS TICARET LIMITED SIRKETI, “10-23 Kingsland Road, London, UK E2 8A”
adresindeki “HERSCHEL SUPPLY UK LTD” ile imzalamis oldugu distribUtorlik Sézlesmesini ve ayrica
“108-611 Alexander St. Vancouver, BC V6A 1E1 Canada” adresindeki “Herschel Supply Company Ltd.”
tarafindan imzalanmis Alan Adi igin Yetki Mektubu (Authorization Letter for Domain Name) dokiimanini
dosyaya sunmustur.

Sikayet edenin sikayete esas olarak ileri stirdigi marka, “the finest quality the herschel supply co. brand
trade mark” ibareli marka olup, Turk Patent ve Marka Kurumu nezdinde 28.03.2014 tarihinden itibaren
2014 26271 no ile tescillidir. S6zkonusu markanin sahibi, HERSCHEL SUPPLY COMPANY LTD. (Adres:
327,611 Alexander Street V6a 1a1 Vancouver, Bc KANADA)'dir.

TURKPATENT online veri tabaninda yapilan arastirmada “327,611 Alexander Street V6a 1af
Vancouver,Bc KANADA” adresindeki HERSCHEL SUPPLY COMPANY LTD. adina ............. nolu
“herschel” ibaresini igeren marka tescillerinin de bulundugu tesbit edilmistir.

Sikayet eden TRADIST DIS TICARET LIMITED SIRKETI adina TURKPATENT veri tabaninda “herschel”
ibareli tescilli markaya rastlanmamigtir.

Sikayet edilen ihtilafli alan adini 14 Eylal 2022 tarihinde tescil ettirmis olup, ihtilafli alan adi aktif olarak
kullaniimamaktadir.

iNCELEME VE DEGERLENDIRMELER

Sikayet eden, IAA Yénetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasi hilkmi uyarinca, asadidaki (¢
hususun mevcudiyetini ortaya koymak zorundadir:

a) intilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi ve

b) Alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da baglantisinin olmamasi
ve

¢) Bu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kota niyetle tahsis ettiriimesi veya kullaniimasi.

a) ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme
adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni olmasi

IAA Yonetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine gére sikayet edenin ihtilaf konusu
alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger tanitici
isaretlerle benzer ya da ayni oldugunu kanitlamasi gerekmektedir.

Sikayet edenin sikayet dilekgesi ekinde sunmus oldugu, ihtilaf konusu alan adini iceren “herschel” ibareli
marka ile ilgili “Yetkilendirilmis Distribttér Sézlesmesi” (Authorized Distributor Agreement) 12 Haziran
2023 ila 12 Haziran 2025 tarihleri arasinda gegerli bir Sézlesmedir. isbu alan adi sikayeti 29 Temmuz
2025 tarihinde yapilmis olup, sikayet tarihi bahsedilen S6zlesmenin sona erdigi tarihten sonradir. Bu
nedenle “Yetkilendirilmis Distriblitor Sézlesmesi” dikkate alinmamistir.

Ayrica S6zkonusu Soézlesmenin taraflarindan biri sikayet eden olmakla birlikte, diger taraf “10-23
Kingsland Road, London, UK E2 BAA” adresindeki “HERSCHEL SUPPLY UK LTD” dir. HERSCHEL
SUPPLY UK LTD. “herschel” markasinin sahibi olan “327,611 Alexander Street V6a 1a1 Vancouver,Bc
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KANADA” adresindeki HERSCHEL SUPPLY COMPANY LTD.'den farkh adrese ve unvana sahip
firmadir. Bu nedenle de “Yetkilendirilmis Distribitor S6zlesmesi” dikkate alinmamistir.
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Sikayet edenin sikayet dilekgesi ekinde sunmus oldugu “Alan Adi i¢in Yetki Mektubu (Authorization
Letter for Domain Name)” dokimani “108-611 Alexander St. Vancouver, BC V6A 1E1 Canada”
adresindeki “Herschel Supply Company Ltd.” tarafindan imzalanmis bir yetki mektubudur. S6zkonusu
“‘Alan Adi icin Yetki Mektubu’nu imzalayan “Herschel Supply Company Ltd.”nin ticaret unvani,
TURKPATENT online veri tabaninda yer alan .......... nolu “herschel” ibaresini iceren marka
tescillerinin HERSCHEL SUPPLY COMPANY LTD. firmasinin ticaret unvani ile ayni olmakla birlikte
adresler fakhdir.

Bunlara ilaveten s6zkonusu Yetki Mektubu’nun muhatabi olarak “Etiler Mah, Toprakkale Sok, No.1/4
34337 Besiktas-Istanbul” adresinde “Tradist Distribution” gérilmektedir. Sikayet eden TRADIST DIS
TICARET LIMITED SIRKETI olup, adresi ise sikayet dilekgesinde “Nisbetiye Mah. Aydin Sk. Dagl is
Merkezi No: 4 i¢ Kapi No: 6 Besiktas / istanbul” olarak belirtiimistir. Adreslerin ayni olmadigi
anlasiimaktadir.

Tdm bunlarin yani sira s6zkonusu “Alan Adi igin Yetki Mektubu” icerigi incelendiginde mektubu
imzalayan “Herschel Supply”’in, énceden bildirimde bulunmaksizin veya herhangi bir sorumluluk
ustlenmeksizin, tamamen kendi takdirine bagh olarak, bu yetkiyi iptal edebilecedi ve Alan Adinin
kontroliini ve miulkiyetini herhangi bir zamanda Ustlenebilecegi, bu mektupta yer alan higbir hususun,
Yetkili Distriblitér S6zlesmesi'nin hikimleri altinda agikga izin verilen durumlar haricinde, Distribttére
Alan Adi veya Herschel Supply'in sahip oldugu ticari markalar, ticari isimler veya markalar tzerinde
herhangi bir miilkiyet veya fikri milkiyet hakki verdigi seklinde yorumlanamayacagdi huikimlerini
icermektedir.

Ayrica, s6zkonusu “Alan Adi icin Yetki Mektubu” iceriginde, sikayet edenin, alan adi uyusmazlik
¢6zUmu igin alternatif uyusmazlik ¢6zim yollarini kullanma konusunda yetkilendirildigine iligskin olarak
da bir hukim bulunmamaktadir. Bu durumda sikayet edenin ihtilaf konusu alan adi ile ilgili marka
hakkina haiz olmadigi ve alan adi ile ilgili alternatif uyusmazlik ¢6zim yoluna basvurma yetkisinin de
bulunmadigi anlagiimigtir.

Tum bu degerlendirmeler kapsaminda sikayet edenin ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da
ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme adi ya da diger tanitici isaretlerle benzer ya da ayni
oldugunu kanitlayamadigi anlasiimaktadir.

Bu gergevede, IAA Yénetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen gereklerin
saglanmadigi tespit edilmis ve sonug olarak IAA Ydnetmelidi'nin anilan hikmi kapsamindaki sartin
sikayet edenin lehine gerceklesmedigi kanaatine ulasiimigtir.

b) ihtilaf konusu alan adini tahsis ettiren tarafin bu alan adi ile ilgili yasal bir hakki ya da
baglantisinin olmamasi

Sikayet eden, IAA Yonetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci fikrasi hilkkmi uyarinca, (a), (b) ve (c)
bentlerinde sayilan (¢ hususun birlikte saglandigini ortaya koymak durumundadir. Hakem, IAA
Yoénetmeligi'nin 25’'inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen gereklerin saglanamadigi ve
sartin sikayet edenin lehine gerceklesmedigi yonundeki tespiti dogrultusunda mezkur maddenin (b) ve
(c) bentleri kapsaminda ayrica inceleme yapmaya yer olmadidi gértstndedir.

Hakem, bu hususta Diinya Fikri Miilkiyet Orgiti (WIPO) tarafindan yirirlige konulan ve uygulanmakta
olan Alan Adi Uyusmazlklarinin Yeknesak C6zim Politikasi (UDRP) ictihatlarina atifta bulunmaktadir.
UDRP davalarinda hakemler Politika'nin 4(a)(i) paragrafinda belirtilen sartin saglanamadigi durumlarda,
ikinci ve Uguncu sart bakimindan, diger bir deyisle haklar ve mesru menfaatler ve kot niyetli tescil ve
kullanim konularinda inceleme yapmaya gerek olmadigi yéoninde karar vermislerdir.
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UDRP davasi olan Fine Tubes Limited v. Tobias Kirch, J. & J. Ethen, Ethen Rohre GmbH, WIPO Dava
No. D2012-2211 kararinda “Hakem, sikayet edenin, ihtilafli alan adinin ayni veya ayirt edilemeyecek
dlzeyde benzer oldugu bir marka Uzerinde haklara sahip oldugunu kanitlayamadigini tespit etmistir.
Sikayet edenin bu ilk asamada basarisiz olmasi nedeniyle, Hakem haklar veya mesru menfaatler veya
kotu niyetli tescil ve kullanim konularini dikkate almayacaktir.” denilmektedir.
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Antico Cadore S.r.l. v. Keyword Marketing Inc., WIPO Dava No. D2007-0402 kararinda Hakem, sikayet
edenin politikanin birinci sartini kanitlayamadidi kanaatine varildiginda, Hakemin politikanin ikinci ve
Uclncu sartlarina iliskin herhangi bir tespitte bulunmayacagini ifade ederek Admerex Limited v. Metyor
Inc., WIPO Dava No. D2005-1246 ve Micro Electronics, Inc. v. MicroCenter, WIPO Dava No. D2005-
1289 kararlarina atifta bulunmustur.

Bir diger UDRP davasi olan Lindeva Living Trust, Kim W. Lu Trustee v. Domain Privacy Service FBO
Registrant / 510 Pacific Ave, Pacific Venice, WIPO Dava No. D2015-1105 kararinda “Hakemin yukarida
Politika'nin 4(a)(i) paragrafi kapsamindaki tespiti i1siginda, Hakemin Politika’'nin 4 (a)(ii) ve (iii)
paragraflari uyarinca kot niyetli tescil ve ihtilafli alan adlarinin kullanimina iliskin haklar veya mesru
menfaatler konularini ele almasi gereksizdir.” denilmigtir.

UDRP Hakemlerinin bu minvaldeki diger emsal kararlari i¢in bkz. Mark C. Spicher v. Frogi Design, s.r.o.
/ The Artwork Factory, s.r.o., WIPO Dava No. D2015-0606, Kemosabe Entertainment, LLC v. Mike
Nazzaro, WIPO Dava No. D2012-1893, Prom Night Events v. YourFormal Pty Ltd / Your Formal Australia
Pty Ltd, Samir Kapoor, WIPO Dava No. D2011-1707.

c) Intilaf konusu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kétii niyetle tahsis ettiriimesi veya
kullaniimasi

Sikayet eden, dosya kapsamina iAA Ydnetmeligi'nin 25’inci maddesinin birinci fikrasi (c) bendi uyarinca
ihtilaf konusu alan adinin sikayet edilen tarafindan kétl niyetle tahsis ettirildigi veya kullanildigini kanitlar
herhangi bir delil sunmamistir. Bununla birlikte yukarida detayli olarak agiklandigi Gizere Hakem, sikayet
edenin IAA Yénetmeliginin 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde belirtilen gerekleri
saglayamamasi nedeniyle mezkur maddenin (b) ve (c) bentleri kapsaminda ayrica inceleme yapmaya
yer olmadigi goéristindedir.

KARAR

Yukaridaki ayrintili degerlendirmeler kapsaminda, IAA Yonetmeligi'nin 25'inci maddesinin birinci
fikrasindaki G¢ sartin bir arada gergeklesmedidi tespit edildiginden, IAA Ydnetmeligi'nin 27’nci maddesi
uyarinca sikayet edenin talebinin reddine karar verilmistir.

Hakem
Ugur G. YALCINER



